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A 2005 nyaran Londonban felrobbantott bombak és az dsszel Birminghamben és Parizsban
felgyujtott autok a modern nyugati-europai tarsadalmak egyik legveszélyesebb problémajara
figyelmeztettek: a nyugati és a bevandorlok képviselte kulturak egytittélésének nyilvanvalo —
¢és egyre sulyosabb — zavaraira. Miutan kideriilt, hogy a véres londoni merényletek elkovetoi
brit foldon nevelkedtek, a konzervativ ,,arnyékkormany” beliigyminisztere, David Davies fel
is szolitotta a Blair-kormanyt, hogy radikalisan szakitson az ,,idejétmult” multikulturalizmus-
sal. A tory politikus meglehet6sen éles hangnemet megiitve hangsulyozta a Daily Telegraph
hasabjain: ,,az 6ngyilkos robbantok perverz értékeinek a meggyokerezését” az tette lehetové,
hogy a kiilonb6z6 kulturalis hattérrel rendelkez6 emberek mindennemi integralodas nélkiil
telepiilhettek le a szigetorszagban.t Valoban nem tekinthetd természetes jelenségnek, hogy
sok, elsésorban muzulman bevandorloban, illetve leszarmazottjaikban oly heves gyiilolet
¢bred az Oket befogado tarsadalom irant, hogy annak elpusztitasat tiizik ki célul. A multikultu-
ralizmus valsagat mi sem jelzi jobban, minthogy a munkasparti Trevor Phillips, az utobbi id6-
ben nagy kozéleti szerephez juto Faji Egyenldség Bizottsaganak (Racial Equality Commissi-
on, CRE) elndke maga is tigy nyilatkozott, hogy a multikulturalizmus ,,egy masik korszakhoz
tartozott”.

A multikulturalizmus — elméleti sikon

De mit is jelent a multikulturalizmus fogalma? Legels6 megko6zelitésben azzal a politikaval
szoktak azonositani, amely a soketnikumu tarsadalmak kulturalis sokféleségének az elfogad-
tatasara és batoritasara iranyul. Amiként a nyugati kutatok hangstlyozni szoktak, ahhoz a szi-
tuaciohoz, hogy egy tarsadalmon beliil kiilonféle kultarak élnek egymas mellett, elméletileg
haromféle modon lehet viszonyulni:

1. a,monokulturalizmus” elvi alapjara helyezkedve: ez az allaspont a kisebbségi (a be-
vandorlok képviselte) kultarak minél teljesebb korii asszimilaciojat tekinti céljanak;

2. az,olvasztotégely” (melting pot) politikajat valasztva, amely az Egyesiilt Allamokban
érvényesiilt: ez az egyes — régebbi és Gijabb — kultarak teljes dsszeolvadasaval, s ennek
kovetkeztében egy teljesen Uj kikristalyosodasaval jar;

3. a,multikulturalizmust” elfogadva, amely a két fenti megkozelitéssel ellentétben sem
az asszimilaciot, azaz a tobbségi kultura teljes dominanciajat, sem pedig a kiilonféle
kulturalis tradiciok egybeolvasztasat nem tartja kivanatosnak, hanem abbol indul ki,
hogy minden csoport rizze meg és apolja zavartalanul a maga sajat kultirajat.2 Ez
utobbi felfogas valt ,,hivatalossa” az egykori nagy brit ,,telepes gyarmatokon”, Kana-
daban és Ausztraliaban, s ezt irta zaszlajara a Nagy-Britanniat 1997 ota iranyitd6 mun-
kasparti kormanyzat is. Tegyiik azonban hozza, hogy a tagabb értelemben a politikai
sajtoé a multikulturalizmus kifejezést nem csak ez utobbi esetre, hanem a kiilonféle kul-
turak egytittélésének és keveredésének legtobb valtozatara alkalmazni szokta.
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Kozelebbi vizsgalatnak vetve ala a fogalmat, megallapithatjuk, hogy a multikulturalizmus két
szinten is értelmezheté: egyrészt leird kategoriaként, amely a modern tarsadalmak novekvo
mértékil etnikai és kulturalis heterogenitasat uj realitasként regisztralja, masrészt viszont — s
természetesen ez a problematikusabb —, olyan kifejezetten normativ, azaz el6iro jellegii ideo-
l6giaként, amely megjeloli, hogy a fentebb emlitett sokféleség tényébdl milyen elvi és gya-
korlati kovetkeztetéseket kell levonni. Ez utobbi megkozelités tehat 4j normak és 4j megolda-
sok kidolgozasat koveteli meg az etnikai és kulturalis kisebbségek problémainak a kezelésé-
ben, gyakorlatilag hadat iizenve az egységes nemzeti kultara gondolatanak. A multikulturaliz-
mus sz6sz6161 abbol indulnak ki, s ez Nagy-Britanniaban is markansan megnyilvanul, hogy
tulajdonképpen egyetlen kultaranak sem lehet semmiféle el6joga a tobbiekkel szemben, sét,

a sokféleség, a heterogenitas kifejezetten tidvozlendd. Azt az igen sok visszaélésre lehetdséget
kinalé felfogast valljak tehat, hogy minden kultara egyforman értékes, minden kulturalis szo-
kasnak azonos mértékii tisztelet jar ki — egyik értékrendet (vagy életstilust) sem nevezhetjiik
igy masoknal rosszabbnak vagy értékesebbnek. Egészen roviden 6sszefoglalva: a multikultu-
ralizmus elmélete szerint a késé modernitas tarsadalmainak politikai pluralizmusat ki kell egé-
sziteni a kulturalis pluralizmus maximalis mértékének garantalasaval.

Batran megfogalmazhato tehat: a multikulturalizmus eszméit markans relativizmus jellemzi,
ami azon elofeltevéssel kapcsolodik dssze, hogy a kiilonféle kultarak értékelésére és 6sszeha-
sonlitasara nincs egységes mérce. (S ennek kapcsan utaljunk arra, hogy a multikulturalizmus-
nak nem csak az eltér tradiciokat apold etnikai csoportok szamara van tizenete, hanem mind-
azon tarsadalmi szereplok szamara, akik valamilyen tekintetben kisebbségként definialjak 6n-
magukat, mint példaul a szexualis orientaciojuk vonatkozasaban kisebbségiek, azaz a homo-
szexualisok és a leszbikusok.) A multikulturalistak talnyomo tobbsége hajlamos tehat arra,
hogy a kiilonbségeket, a ,,massagot” allitsa elotérbe. Az un. ,.kiilonbségelvii” megkozelités
nyilvanvalé talzasai azonban esetenként még a baloldali és liberalis szerzok korében is éles
biralatot valtottak ki. Todd Gitlin példaul igy fogalmazott: ,,A hagyomanyos baloldal a margi-
nalis csoportok gyakran kannibalisztikus, a massag valtozatait romantizalé laza tomoriilésévé
degradalodott. Az érdekcsoportoknak ebben az tjdonsiilt pluralizmusaban az identitaspolitika
bevasarlokozpontja a kisebbség erényeibdl fétist gyart, ami végsé soron nem csak az intellek-
tus szempontjabol hat nevetségesen, hanem politikailag is 6ngyilkos tett. Eredménye az olyan
elfogultsag, amelynek kovetkeztében barki jogosan szentelheti minden érdeklodését a kiilonb-
ségnek a hasonlosag figyelembe vétele nélkiil.”® Ezen alapallas azutan oda vezet, hogy a szél-
s6séges multikulturalista mozgalmak néha szinte valosagos ,,apartheidbe” zarjak magukat,

a sajat kulturajukat masokéval ,,inkompatibilisnek” nyilvanitva.

A liberalis demokraciak Joseph Raz szerint haromféleképp valaszoltak a kulturalis heteroge-
nizacio kihivasara. Az elsé reakcio a tolerancia garantalasa volt; ennek alapjan a kisebbségek
altal valasztott életmod folytatasat mindaddig lehetévé teszik, amig az nem titk6zik Gssze

a tobbség kultarajaval. A masodik valasz ennél mar tobbet jelent: ez kimondja a meg nem kii-
16nboztetéshez valo jogot, azaz barmilyen tarsadalmi diszkriminaci6 tilalmat. A multikultura-
lizmus elfogadasa és bevezetése Raz szerint a heterogenizacio folyamatara adott valasz har-
madik tipusa és stadiuma, amely abban kiilonbozik a meg nem kiilonbdztetés politikajatol,
hogy szakit annak egyoldaluan individualista orientaciojaval és a kollektiv jogokra helyezi

a hangsulyt. E gondolatmeneten haladva a multikulturalizmus eljut addig, hogy azt kovetelje
az allamtol, tobbé ne legyen sz6 kisebbségekrol és tobbségekrol. A multikulturalis tarsadal-
maknak 0j képet kell kialakitaniuk magukrol: egyik csoport sem gondolhatja azt, hogy masok
az 6 tiirelmétdl fiiggnek — emelte ki Raz.# Mas nézdpontbol fogalmazva ugyanezt: a multikult-
uralizmus szerint az allam koteles mindent megtenni a szabad identitasvalasztas tarsadalmi és
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politikai korlatainak a lebontasaért, ujraértelmezve az ,,idegenség” és a ,,marginalitas” fogal-
mait. Valojaban a multikulturalizmus a kultiraban nem énmagaban vett célt 1at, hanem esz-
kozt arra, hogy megkisérelje megvalositani a tarsadalmi egyenléség altala kivanatosnak tartott
formajat. S ez a torekvés elvalaszthatatlan attol, hogy a XX. szazad utolsé harmadaban a nyu-
gati baloldali gondolkodasban jelentds szemléleti modosulas ment végbe: mig hagyomanyo-
san a gazdasagi identitas volt szamara a legfontosabb, ekkortol kezdett felkarolni néhany nem
gazdasagi identitast — igy az etnicitast is. De ez utobbit csak a bevandorlok vonatkozasaban!
Ahogy Schopflin Gyorgy ramutatott: a baloldal megprobalta szétvalasztani az elfogadhaté és
az el nem fogadhato identitasokat, igy kiilonbséget tett az etnicitas kivanatos és nem kivanatos
formai k6zott. Ennek alapjan az eurépai nemzetek etnikai tudatat veszélyesnek és felszamo-
landonak (,,balkaninak’) mindésitette, viszont a Nyugatra bevandorolt harmadik vilagbeliek
identitasat pozitivnak, megdrzésre méltonak tekintette.® Olyannak tehat, amely legitimalja

a multikulturalizmus politikajat. Ez a szemlélet természetesen mélyen idegen a konzervati-
voktol.

A brit konzervativok dilemmai

Emlékezetes, hogy a vilaghiri amerikai politologus, Samuel Huntington mar a kilencvenes
évek kozepén megjosolta, hogy a XXI. szazad meghatarozé konfliktusai nem az ideologiai,
hanem a kulturalis-civilizacios torésvonalak mentén alakulnak majd ki. Ezt 6 ugyan elsésor-
ban globalis 1éptékben értelmezte a ,,civilizaciok dsszecsapasarol” sz616 miivében, am kétség-
telen, hogy az ilyen gyokert ellentétek a sok kulturaju tarsadalmakon beliil is kiélezddtek.
Nagy-Britanniaban természetesen nem 1j jelenség a kulturalis heterogenitas, hiszen az egyko-
ri birodalom 6rokségeként rengeteg bevandorlo érkezett gyakorlatilag minden jelentésebb ci-
vilizaciobol.

A nagyaranyu bevandorlas korlatozasat a konzervativok tiizték el6szor a zaszlajukra, s ez nem
véletlen, hiszen partjuk gyakorlatilag a XIX. szazad masodik fele ota a brit hagyomanyok 6r-
z6jeként tekintett onmagara. Az elsé jelentésebb intézkedés a Macmillan-kormanyhoz kap-
csolodik: az altala elfogadtatott 1962-es bevandorlasi torvény kvotarendszert vezetett be és
csak bizonyos kiilonleges szakismeretek birtokosait mentesitette ennek hatalya alol. A Mun-
kaspart eredetileg ellenezte a torvényt, am nem sokkal késébb maga sem kertiilhette el a tovab-
bi szigoritast, foként azutan, hogy a Kenyaban iildozésnek Kitett azsiaiak 1967—68-ban nagy
tomegben jottek a szigetorszagba. A Munkaspart ugyanakkor torvényt fogadtatott el a bevan-
doroltakkal szembeni diszkriminacio6 tilalmarol: tilossa valt hatranyosan megkiilonboztetni
6ket a munkavallalasnal, a lakashoz jutasban és az iskolakban. A toryk a legfontosabbnak

a bevandorlas feltételeinek tovabbi szigoritasat lattak: radikalis szarnyuk igen messzire elment
volna e téren, am vezetéjiiket, Enoch Powell-t a partvezetés is elmarasztalta 1968 aprilisaban
mondott omin6zus birminghami beszédéért. Ebben véres katasztrofat jovendolt a bevandorlas
folytatodasanak esetére. A konzervativ Heath-kormany altal 1971-ben hozott ujabb bevandor-
lasi torvény tartozkodott a drasztikus intézkedések foganatositasatol, de annyiban szigoritott,
hogy csak ideiglenes munkavallalasi engedélyek kiadasat tette lehetové, a hozzatartozoktol
megtagadva az automatikus belépés jogat. A bevandorlas problémajat a korabbinal joval éle-
sebb hangnemben vetette fel Margaret Thatcher, aki mar egy 1978-as tévényilatkozataban
azon aggodalmanak adott hangot, hogy a brit kulturat ,,elnyelik” az ,,idegen kultarak".

Az 1981-es allampolgarsagi torvény gyakorlatilag be is zarta a kapukat, még a brit ttlevél bir-
toklasa sem jogositott fel a végleges letelepedésre és allampolgarra valasra.® A fesziiltségeket
jelezte, hogy Nagy-Britannia szamos varosaban mar a nyolcvanas évek elso felében sulyos et-
nikai zavargasok robbantak ki, a legélesebbek Brixtonban.
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A fesziiltségeket jelezte, hogy Nagy-Britannia szamos varosaban mar a nyolcvanas évek els6
felében sulyos etnikai zavargasok robbantak ki, a legélesebbek Brixtonban.

A toryk természetesen maguk sem voltak egységesek a bevandorlas és az altala teremtett
helyzet problémakorének a megitélésében. A multikulturalizmushoz valé viszonyulasukat
nagymértékben meghatarozta a nemzet mibenlétérél alkotott felfogasuk, a brit konzervativ
gondolkodasban pedig hagyomanyosan két megkozelités vetélkedett e tekintetben egymassal.
Az egyik a nemzetben mindenekel6tt egy politikai fogalmat latott, egy olyan kdzosséget,
melynek tagjait a kozos allamhoz tartozas intézményi szalai fiizik egybe, a masik pedig

a nemzetet elsésorban kulturalis kozosségnek tekinti.Z A kettd koziil természetesen az utobbi
megkozelités tekint joval kritikusabban a multikulturalizmusra, ami persze nem jelenti azt,
hogy az el6zének ne lennének ugyancsak fenntartasai. A két felfogas kozti szemléleti kiilonb-
ségek esetenként markansan meg is nyilvanultak a Konzervativ Part iranyvonalanak ellent-
mondasaiban (a part mindenkori vezetése altalaban a kettd kozott probal egyenstlyozni). igy
példaul a partot 1997 és 2001 kozott iranyité William Hague tobb beszédében is hangsulyoz-
ta, — bizonyara a kisebbségek szavazatainak reményében is —, hogy nagyra értékeli a kiilonbo-
z0 etnikai csoportoknak a brit kultarahoz valo hozzajarulasat, ugyanakkor igen hatarozottan
kiallt a bevandorlas lehet6 legszigorubb korlatozasa, a menedékjog megadasanak a lehetd leg-
szlikebb korre valo sziikitése, a letelepedési jogot kérelmezdéknek gytijtétaborba valod helyezé-
se mellett. ,,Barmilyen is vallasi meggy6z6désiink vagy etnikai hatteriink, mélyen hiszem,
hogy az Egyesiilt Kiralysag valamennyiiinké” — emelte ki példaul a zommel azsiai szarmazasu
hallgatosag elétt tartott bradfordi beszédében 2001-ben Hague.2 A tory partvezeté ugyanakkor
azt is egyértelmuivé tette: Nagy-Britannianak van egy ,,dominans nemzeti kultaraja”, s a kon-
zervativok szamara elfogadhatatlannak mindésitette Parekh professzornak azt a javaslatat,
hogy a brit nemzeti identitast gondoljak Gjra, mert annak jelenlegi formajaban ,,faji kicsengé-
se” (,,racial connotation”) van.

A multikulturalizmussal kapcsolatos tory ambivalenciat igen jol tiikrozte az a botrany, ame-
lyet a kdzéletbdl visszavonuld John Townend parlamenti képvisel6 szavai kavartak 2001-ben.
Egy helyi gytilésen kijelentette: ,,Homogén angolszasz tarsadalmunkat veszélyes mértékben
alaaknazta a nagyaranyt bevandorlas, amely a vilaghaborua ota zajlott le, kiilonosen a nemzet-
kozosségi orszagokbol.” Townend a biinozés emelkedését is a bevandorlok szamlajara irta, s
azt allitotta, hogy mar be is igazolodtak Powell komor joslatai. A vitat tovabb dagasztotta,
amikor a képvisel6 kategorikusan ugy fogalmazott egyik irasaban, hogy ,,a multikulturalis,
soketnikumu, soknyelvii tarsadalom eszméje elhibazott és torvényszertien roppant stulyos
problémakhoz vezet el”.2 A feketebodrii Lord Taylor, a Lordok Hazanak tagja erre azt kovetel-
te Hague-t6l, hogy zarassa ki a partbol Townend-et, akit a partvezér, némi habozas utan, bo-
csanatkérésre utasitott. Kétségteleniil elmondhaté ugyanakkor: a toryk ,,térzsszavazoinak” ko-
rében igen sokan osztjak azt a meggy6zddést, hogy a kisebbségek sikeres beilleszkedésének
feltétele a brit értékek elsdbbségének elfogadasa. S a brit baloldal igen sulyos elvi dilemmaba
keveredett azzal, hogy a multikulturalizmus jegyében eleve nem is szamol a nem fehér bevan-
dorlok asszimilalodasanak a lehet6ségével, ez ugyanis ohatatlanul azt a benyomast kelti, hogy
a nem europaiakat valojaban nem is tartja képesnek az asszimilaloédasra. Torténetileg a balol-
dal progressziv folyamatnak tekintette az asszimilaciot, a XX. szazad végére viszont az asszi-
milacio kovetelését egyre inkabb a jobboldal karolta fel.

A kozvélemény hajlik arra a felfogasra, — a baloldali értelmiség pedig kiilonosen hajlamos
erre a leegyszertsitésre —, hogy a bevandoroltak problémai csak latszolag kulturalis problé-
mak: tulajdonképpen lényegében a gazdasagi és szocialis dimenziora vezethetdk vissza. S e
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gondolatmeneten haladva megfogalmazodik az az allaspont is, hogy a beilleszkedés kudarcai-
ért kizarolag a tobbség a felelés. Tobb érdekes szigetorszagi vizsgalat is figyelmeztet azonban
arra, hogy semmiképp sem szabad az etnikai kisebbségek helyzetét sztereotipiak alapjan meg-
kozeliteni, abbol a szokasos eléfeltevésbdl kiindulva, hogy tobbszordsen hatranyos, deprivalt
helyzetii csoportokrol van sz6. Ez kétségteleniil igaz egy résziikre, am — Nagy-Britanniaban
legalabbis — nagyon sokan koziiliik elérték a jomodu kozéposztaly statusat, nem is kevesen
pedig a legvagyonosabbak koreibe emelkedtek. E felfelé ivelé mobilitas azonban az ¢ esetiik-
ben sem oldotta meg a kultarak egyiittélésének a dilemmait, sét, bizonyos értelemben még
jobban ki is élezte. Kideriilt ugyanis, hogy a sikeresnek bizonyulé (etnikai) kisebbségi csopor-
tok még kevésbé probalnak asszimilalodni, a brit kulturalis tradiciokba beilleszkedni, mint

a tarsadalmi megkapaszkodasra képtelenek vagy csak kis mértékben képesek. E tekintetben
igen sokat megtudhatunk a Roger Ballard szerkesztette, széles visszhangot Kivalté kotetbol,
amely épp azt bizonyitja konkrét vizsgalatok alapjan, hogy a szigetorszagban ¢é16 azsiaiak
nemcsak hogy nem kivannak hasonulni a ,,mainstream” angol kulturahoz, hanem sokan kozii-
liik azt egyenesen lenézik, magukat ,,felsébbrendiinek” tartva.l (,,Piszkos fehérek...”) Ballard
példak soraval illusztralja, hogy a dél-azsiaiak hogyan alakitjak at brit kornyezetiiket sajat igé-
nyeik és szempontjaik szerint. Tobb vonatkozasban pedig egyszeriien fiiggetleniteni is tudjak
magukat a tobbségi tarsadalomtol: mig példaul korabban gyakran igen nehezen kaptak bank-
kolesonoket ingatlanok vasarlasara vagy tizleti vallalkozasok beinditasara, mara mar egyre
tobben konnytiszerrel nélkiilozik a brit bankok szolgaltatasait. Hogyan? Ugy, hogy az adott
kozosséghez tartozok dsszefognak, kisegitik egymast és 6sszeadjak a sziikséges pénzeket.
Ballard és masok kutatasai arra is ramutattak, hogy az ,,0nsegélyezésnek” ezek a hatékony
modszerei igen gyakran negativ megitélést és ellenszenvet valtanak ki a fehér tobbség koré-
ben, amely hajlamos feltételezni, hogy a bevandoroltak vallalkozasai mogott kiilonféle ravasz
trilkkok huzodnak meg. Ehelyiitt természetesen nem kivanunk azzal foglalkozni, hogy vane
valami alapja az effajta nézeteknek vagy sem; szamunkra ebb6l annyi a relevans, hogy a mul-
tikulturalis modellben a siker éppugy hozzajarulhat a civilizacios torésvonalak elmélyitésé-
hez, mint a kudarc.

A konzervativ fenntartasok hattere

De miért is taplalnak a brit konzervativok komoly fenntartasokat az olyan szépnek latszo to-

rekvésekkel és eszmékkel szemben, mint amelyek a multikulturalizmus ideologiajanak
az alapjat képezik?

Erdemes talan abbél kiindulni, hogy a konzervativok maguk is elismerik: minden kultira
egyedi és potencialisan kiilonféle értékek hordozoja. S6t! A tradiciokra tamaszkodo kulturak-
nak 6k még nagyobb funkcionalis szerepet tulajdonitanak, mint a liberalisok. A multikultura-
lizmus azonban azt az igényt tamasztja, hogy egy politikai kozosség ne kotelezze el magat
egyetlen kulturalis hagyomany mellett sem, mert az megsértené a kulturak egyenldségének
az elvét. E kovetelés viszont szemben all a konzervativoknak azon felfogasaval, amely a nem-
zeti kulturara vezeti vissza a politikai intézmények legitimaciojanak az alapjat. Félreértések
elkeriilése végett: a konzervativok elismerik mas kultarak 1étjogosultsagat is politikai k6zos-
ségiik keretén beliil, de ahhoz nem lesznek partnerek, hogy a multikulturalizmus jegyében

a tobbségi nemzet tagjait megfosszak az osszetartozasuk alapjaul szolgalo kultiratol. Ugy
tlinik ugyanis, hogy tébbnyire épp ez a cél. A konzervativok nem tamogatjak tehat azokat

a torekvéseket, amelyek az allam tudatos ,,nemzetietlenitésére” iranyulnak, megakadalyozva
a nemzeti kultara védelmét. Ezért akarnak fellépni minden olyan probalkozassal szemben,
hogy a kisebbségi kulturakat , kijatsszak™ a nemzeti kultaraval szemben 1t
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Nem feledkezhetiink meg arr6l sem, hogy a multikulturalizmus a ,,féarammal” szembeni kii-
1onbségek hangsulyozasaval, az eltérések latvanyos demonstralasaval a tarsadalmat megoszto,
a dezintegraci6 iranyaban hato tényezdket erdsiti. A nemzeti kultarak természetesen a multi-
kulturalizmust megsziilé posztmodern kor el6tt sem voltak teljesen egységesek, mint ahogy

a nemzeti identitas sem rendelte maga ala a kiilonb6z6ség 6sszes formajat. De erre nem is volt
sziikség: amihez mindig ragaszkodtak a konzervativok, az a nemzeti k6zosség integraltsaga-
nak a megérzése volt. Meggy6zddésiik szerint a kozosségi kohézio igénye jogosan emel bizo-
nyos korlatokat a valasztas szabadsaga elé és jogosan szab hatarokat a sokféleség parttalan ki-
terjesztésének. Ezzel all 6sszefiiggésben, hogy nem tudjak helyeselni a gyakran kifejezetten
agressziv formakat 61t6, fundamentalista jellegii ,,massagkultuszt” sem. A multikulturalizmus
allaspontja mogott valojaban nem egyszeriien az értékek fennen hirdetett pluralizmusa, hanem
szinte teljes értékrelativizmus htizodik meg, tulajdonképpen annak az igénynek a megfogal-
mazasaval, hogy a posztmodern korban egyetemes elvként funkcionaljon az értékek relativita-
sa. A partikularitas ilyen értelmt univerzalizalasat azonban sem a brit, sem valojaban mas
konzervativok tobbsége nem tudja elfogadni.

»Gettosodas” és szegregacio: a multikulturalizmus bukta-
toi

A véres merényletek és az 6szi zavargasok mély hatassal voltak a brit politikai gondolkodas-
ra. A konzervativ szellemiségli Daily Telegraph publicistajanak fogalmazasaban: ,,egyre job-
ban erdsodik az az érzés, hogy ha Nagy- Britanniaban laksz, vannak olyan értékek, melyeket
tiszteletben kell tartanod". Mig korabban a patriotizmus zavar6bb fogalom volt, mint a por-
nografia, mutatott ra az idézett szerz6, egyre tobben kezdik ugy érezni, az orszagot csak tgy
lehet egyben tartani, ha emberek biiszkék arra, hogy brit utleveliik van. S ez nem sovinizmus,
ez csak az a fajta bizalom, hogy tudjuk, kik vagyunk — allapitja meg.12 De még a brit politikai
elit baloldali részében is tudatosodott, hogy a jelenleg érvényesiil6 tarsadalompolitikai trendek
folytatodasa igen sulyos veszélyeket rejt magaban. Clarke beliigyminiszter ezért — kimondat-
lanul is feliilbiralva a multikulturalizmus addig hangoztatott elveit — hatarozott 1épéseket he-
lyezett kilatasba a ,,brit tudat” megerésitése érdekében (,,engendering an increased sense of
Britishness”). Allasfoglalasahoz hozzajarultak a CRE mér emlitett vezetsjének, Phillips-nek
nagy visszhangot kelt6 nyilatkozatai is, amelyek szerint az orszag ,,alvajaroként halad

az apartheid felé” (,,sleepwalking toward apartheid”). Phillips abban latja a multikulturaliz-
mus 6 veszélyét, hogy Nagy- Britannia etnikai torésvonalak mentén fragmentalodik. A BBC-
nek adott interjuban ugy fogalmazott, hogy amikor a béke és nyugalom uralkodik, miikodik

a ,,passziv egymas mellett ¢1és”, ha viszont gondok, netan krizishelyzetek adodnak, a kozossé-
gek egymas ellen fordulhatnak.2® A tudatosan erdsitett szegregacio veszélyei kapcsan utalt
azokra az elszomorito tapasztalatokra is, amelyeket a Katrina-hurrikan nyoman az Egyesiilt
Allamokban szereztek, s amelyek a tarsadalmi kohézié dobbenetes mértékii hidnyarol tants-
kodtak. S figyelemre mélt6 azon megallapitasa is, hogy Nagy-Britanniaban a kisebbségek fia-
talabb korosztalyai még nagyobb hajlandosagot mutatnak a szegregaciora, mint az idésebbek.

Mas kérdés, hogy perspektivikus megoldast Phillips sem tudott javasolni. A jelenlegi helyzet
kialakitasaért kétségteleniil felelosség terheli azt a gyakorlatot, amelyet egy doktriner gondol-
kodas sugallt, s amely ,,hivatalos” biztatast adott a szegregacionak, a dominans nemzeti kulta-
ra normait nem mingsitve kovetésre érdemesnek. (Ahogy Neil Davenport angol szociologus is
elismeri: a szigetorszagi onkormanyzatok példaul tudatosan az etnikai csoportok kulturalis

s
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vagyis mindent megtettek a szegregacio6 elmélyitésére.) Elvi sikon ugyanakkor joggal mutat-
tak ra a multikulturalizmus ellenfelei e politika alkalmazasanak szelektiv jellegére is, vagyis
arra, hogy az 6shonos (fehér) kisebbségekre (skotok, walesiek) példaul nem terjesztik Ki.

A nyugati kultura bastyait egész Europaban egyre tobb iranybol ostromoljak, s elmondhato,
hogy a mindenkinek asszimilaciot kinalo francia és a multikulturalizmus brit modellje egy-
arant megbukott, vagy legalabbis stlyos valsagba keriilt. A fesziiltségek latvanyos megnyilva-
nulasanak talan mégis van egy pozitiv kovetkezménye, nevezetesen az, hogy a kozvélemény-
ben tudatosodhat, a multikulturalizmussal kapcsolatos normakat és dogmakat alaposan at kell
gondolni. Ebben a konzervativokra is nagy feleldsség harul. A nyugati tapasztalatokbol pedig
Magyarorszag is leszlirhet egynémely kovetkeztetést. Egyrészt azért, mert a népességcsokke-
nés el6bb-utobb elkeriilhetetleniil napirendre tiizi a munkaeré-utanpotlas kérdéseit, masrészt
pedig azért, mert a roma Kisebbség kapcsan is sok tekintetben hasonlé — kulturalis alapt —
konfliktusokkal kell szembenézni.
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